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______________________________________________________________________________

ИЗВЕШТАЈ О СЛУЧАЈУ НАКОН СПРОВЕДЕНОГ ИСПИТНОГ ПОСТУПКА СА МИШЉЕЊЕМ
Заштитник грађана је 26. фебруара 2024. године из медија дошао до сазнања да су, према наводима представника организације "Да се зна!", припадници Министарства унутрашњих послова дана 14. фебруара 2024. године, током претреса једног стана у Београду, наводно због пријаве да се у њему налази дрога, претукли и понижавали две ЛГБТИ особе. Према поменутим наводима из медија, полицијски службеници су видели ЛГБТ+ заставу и од тог момента је почело брутално иживљавање полицијских службеника према овим особама, које је настављено и након њиховог привођења, а младић и девојка у питању су том приликом задобили телесне повреде, као и тешке психичке трауме.  Према наводима медија, младића су полицијски службеници додиривали по полном органу и његовом главом симулирали орални секс, вређали су га и називали погрдним именима и говорили му да га треба убити, претили су му да ће га силовати док није признао да је геј, уместо лисицама везали су га конопцем, снимали су га мобилним телефоном и снимке делили међу собом, вређали су његову цимерку, а обоје су их тукли. Медији су, такође, пренели наводе представника организације "Да се зна!" да су полицијску екипу водили AA и ББ.







***

Сходно напред наведеном, Заштитник грађана је, на основу члана 33. става 4.  Закона о Заштитнику грађана донео закључак о покретању по сопственој иницијативи испитног поступка оцене законитости и правилности рада Министарства унутрашњих послова – ПУ за град Београд
.

Заштитник грађана је од Министарства унутрашњих послова затражио изјашњење о свим околностима овог случаја, са копијом релевантне документације која потврђује поменуте наводе, укључујући информацију које мере и радње је предузео Сектор унутрашње контроле у вези са овим случајем и који су његови налази и, сходно наведеном, даљи кораци Министарства унутрашњих послова у вези са овим случајем. 

У духу добре сарадње посвећене заједничком циљу – заштити људских права, Заштитник грађана се обратио Првом основном јавном тужилаштву у Београду и Трећем основном јавном тужилаштву у Београду, уз молбу да овом органу доставе информације о предузетим мерама и радњама у вези са овим случајем.

Заштитник грађана је, у духу добре сарадње, од удружења ,,Да се зна!“ затражио да овом органу достави документацију коју ово удружење поседује, а која потврђује досадашње наводе удружења у вези са догађајем од 14. фебруара 2024. године, ради свеобухватног разматрања случаја.                                                                    
 ***

На основу извештаја Министарства унутрашњих послова
 достављеног Заштитнику грађана на његов захтев, овај орган је, између осталог, дошао до следећих сазнања:
--У вези са Закључком о покретању испитног поступка оцене законитости и правилности рада Министарства унутрашњих послова, Полицијске управе за град Београд, поводом догађаја од дана 14. 02. 2024. године, када су полицијски службеници наведене Полицијске управе предузимали службене мере и радње према ВВ, ГГ и ДД, полицијски службеници Сектора унутрашње контроле су извршили одговарајуће провере и сачинили извештај
 који је уз остале списе предмета достављен Заштитнику грађана.

-Извршеним увидом у електронску евиденцију Јединственог информационог система МУП Р Србије (ЈИС), апликацију ”Дневник догађаја”, утврђено је да је наведени догађај евидентиран под … бројем: …/2024.

-Даљим увидом у евиденције Сектора унутрашње контроле, утврђено је да су дана 19. 02. 2024. године и дана 21. 02. 2024. године, достављени поднесци ВВ, заведени под … бројем: 0…/24, у којима  указује на наводно непрофесионално поступање полицијских службеника Полицијске управе за град Београд, Полицијске станице Нови Београд и Интервентне јединице 92, приликом предузимања мера и радњи дана 14. 02. 2024. године, према њој, као и према ВВ и ДД, односно приликом претреса стана у Београду,  а након тога и у просторијама Полицијске станице Нови Београд. Такође, утврђено је да су дана 19. 02. 2024. године и дана 21. 02. 2024. године, достављени поднесци НН, мајке ГГ, која се поводом истог догађаја обратила у име свог сина, држављанина …, а дана 21. 02. 2024. године, овом Сектору се поводом истог догађаја обратила и ММ, мајка ВВ.
-С тим у вези, у складу са одредбама Закона о полицији („Службени гласник РС“, бр. 6/2016, 24/2018 и 87/2018), као и на основу члана 5. став 4. Правилника о притужбеном поступку у Министарству унутрашњих послова („Службени гласник РС”, бр. 90/2019), наведени поднесци су актом овог Сектора …број: 0…/24 од 26. 02. 2024. године, достављени на надлежно поступање Полицијској управи за град Београд, у циљу спровођења притужбеног поступка, у делу који не садржи наводе о кривичном делу, као и Првом основном јавном тужилаштву у Београду и Трећем основном јавном тужилаштву у Београду, сходно месној надлежности и одредбама Законика о кривичном поступку и Упутства о Методологији за спровођење истраге у случајевима злостављања од стране полиције.

-Такође, наведени поднесци су достављени Дирекцији полиције и Комисији за спровођење стандарда полицијског поступања у области превенције тортуре у седишту Министарства, о чему су, истог дана, подносиоци поднесака, ВВ, НН и ММ, писаним путем обавештени, актом овог сектора … број: 0…/24.
-Дана 27. 02. 2024. године, актом овог Сектора … број: 0…/24, упућен је допис Полицијској управи за град Београд у циљу достављања снимака са видео камера из просторија Полицијске станице Нови Београд, за дан 14. 02. 2024. године.
-Такође, како су се у наводима поднесака НН, стекли елементи мучења, нечовечног и понижавајућег поступања од стране полицијских службеника наведене Полицијске управе, у складу са одредбама Закона о полицији, као и на основу одредбе члана 6. став 1. тачка 2. Правилника о притужбеном поступку у Министарству унутрашњих послова, исти су актом овог Сектора … број: 0…/24 од 27. 02. 2024. године, достављени на упознавање Секретаријату, Одељењу за обраду података, притужбе и сарадњу са независним телима.
-Даље, извршеним увидом у евиденције Сектора унутрашње контроле, утврђено је да је овом Сектору, дана 23. 02. 2024. достављен акт Полицијске управе за град Београд, у којем је констатовано да је дана 19. 02. 2024. године, наведеној Полицијској управи, достављен поднесак ВВ, у којем се притужује на наводно непрофесионално поступање полицијских службеника Полицијске управе за град Београд у вези са догађајем од 14. 02. 2024. године. Такође, констатовано је да је актом … број: 0…/2024 од 20. 02. 2024. године, предметни поднесак достављен надлежним организационим јединицама овог Министарства и Првом основном јавном тужилаштву у Београду, о чему је подносилац поднеска ВВ обавештена писаним путем, актом Полицијске управе за град Београд … број: 0…/2024, дана 20. 02. 2024. године.

-С тим у вези, полицијски службеници Сектора унутрашње контроле, извршили су непосредне провере у евиденцијама Полицијске станице Нови Београд и Интервентне јединице 92, Полицијске управе за град Београд, којом приликом је утврђено да су дана 14. 02. 2024. године, полицијски службеници Одсека за сузбијање криминала, Полицијске станице Нови Београд, АА, ББ, ЈЈ  и КК, заједно са полицијским службеницима Интервентне јединице 92, Полицијске управе за град Београд поступајући по Наредби Првог основног суда у Београду  од 13. 02. 2024. године, извршили претресање стана и других просторија у ул…..

-Такође, констатовано је да је од стране полицијских службеника Полицијске станице Нови Београд, сачињен Записник о претресању стана и других просторија од 14. 02. 2024. године, Извештај о употреби средстава за везивање, од 14. 02. 2024. године, са оценом шефа Одсека за сузбијање криминала, да су средства за везивање према ГГ и ДД, употребљена у складу са чл. 105. и чл. 114. Закона о полицији, као и на начин који је прописан у чл. 85. Правилника о полицијским овлашћењима, односно да је употреба законита, оправдана и правилна, што је евидентирано и у електронској апликацији „Извештај о примењеном овлашћењу”, број 2…/24 и 2…/2024, Фотодокументација број КТ уписника: 1…/2024 од 14. 02. 2024. године и Службена белешка поступајућих полицијских службеника АА, ББ, ЈЈ и КК. 
-Даље, од стране полицијских службеника Полицијске станице Палилула, сачињен је Извештај о форензичком прегледу лица места,  од 14. 02. 2024. године, у којем су констатовани пронађени трагови и предмети на лицу места, као и извештај поступајућих полицијских службеника Интервентне јединице 92, о пруженој помоћи од дана 14. 02. 2024. године.

-Даље, констатовано је да су од стране полицијских службеника Полицијске станице Нови Београд, лица ВВ,ГГ и ДД, доведена у наведену Полицијску станицу, што је констатовано и у евиденцијама ЈИС МУП Р. Србије, електронској апликацији ”Преглед података о доведеном лицу”, редни број …/24, 252/24, …/24, затим да су именованима уручена Права доведеног лица, те да је сачињен Извештај о довођењу лица од 14. 02. 2024. године, након чега су са истима обављени разговори и сачињене Службене белешке о обавештењу примљеном од грађана, као и Потврде о привремено одузетим предметима од ВВ  и ГГ и Потврда о враћеним предметима ВВ од 14. 02. 2024. године. Истог дана извршена је консултација са јавним тужиоцем Првог основног јавног тужилаштва у Београду, која је наложила да ГГ, сходно чл. 283. Законика о кривичном поступку, по Наредби за опортунитет , ради одлагања кривичног гоњења, уплати новац на жиро рачун, …, што је именовани и учинио дана 14. 02. 2024. године.

-… 
-С обзиром да је ВВ поднела притужбу на поступање полицијских службеника Полицијске станице Нови Београд и Интервентне јединице 92, утврђено је да је од стране овлашћеног полицијског службеника наведене Полицијске станице, у складу са чл. 235. Закона о полицији и Правилником о притужбеном поступку у Министарству унутрашњих послова, спроведен притужбени поступак, којом приликом су од полицијских службеника …, узете изјаве на Записник и том приликом су се именовани детаљно изјаснили о предметном догађају, односно поступању према ВВ,ГГ и ДД, негирајући наводе из притужбе именоване. Даље, обављен је разговор са сведоцима који су присуствовали претресању стана и других просторија, о чему су сачињене Службене белешке о обавештењу примљеном од грађана од дана 02. 03. 2024. године.
-Такође, констатовано је да је након извршених одговарајућих провера дана 04. 03. 2024. године, сачињен Записник о разматрању притужбе, …/24, уз закључак да права притужиоца ВВнису повређена поступањем полицијских службеника Полицијске станице Нови Београд.
-Како се притужилац ВВ, у присуству изабраних адвоката, није сагласила са изнетим чињеницама које се односе на поступање полицијских службеника Полицијске станице Нови Београд, нити са ставом руководиоца првостепеног поступка, те је захтевала да се поступак решавања притужбе настави пред Комисијом за решавање притужби у Полицијској управи за град Београд, списи предмета су прослеђени Полицијској управи за град Београд, у складу са чл. 235. став 4. Закона о полицији.
-Поред наведеног, констатовано је да су од стране руководилаца Дежурне службе, Полицијске управе за град Београд, извршене одговарајуће провере у вези навода из притужбе ВВ, у делу који се односи на поступање полицијских службеника Интервентне јединице 92, о чему је сачињен извештај од 05. 03. 2024. године, у којем је, између осталог, констатовано да су од поступајућих полицијских службеника Интервентне јединице 92, узете одговарајуће изјаве, док од двојице полицијских службеника, нису узете изјаве јер исти одсуствују са посла по основу коришћења годишњег одмора. У наведеном извештају је констатовано да нису потврђени наводи из притужбе ВВ, као и да су поступајући полицијски службеници Интервентне јединице 92, предузимали мере и радње у складу са законом, односно да није спроведен притужбени поступак, обзиром да нису испуњени услови.

-Дана 04. 03. 2024. године, Сектору унутрашње контроле достављен је Захтев за прикупљање потребних обавештења Првог основног јавног тужилаштва у Београду, од 26. 02. 2024. године, у вези поднеска ВВ из Београда, у којем указује на непрофесионално поступање полицијских службеника Полицијске управе за град Београд, у вези са догађајем од 14. 02. 2024. године.

-С тим у вези, дана 07. 03. 2024. године, актом овог …, Првом основном јавном тужилаштву у Београду, достављен је извештај о извршеним проверама, на даљу надлежност и јавнотужилачку одлуку.

-Такође, извршеним проверама утврђено је да у службеним просторијама Одсека за сузбијање криминала, Полицијске станице Нови Београд, систем видео надзора није у функцији неколико година уназад. 

                                                                               ***
Након увида у поменути извештај Министарства унутрашњих послова и списе предмета Заштитник грађана је својим актом
 изразио мишљење да је потребно да ово Министарство Заштитнику грађана, у складу са одредбама чл. 24. и 27. Закона о Заштитнику грађана, достави одговоре на следећа питања, као и све друге нове информације релевантне за догађај од 14. 02. 2024. године:
-Зашто није спроведен притужбени поступак према полицијским службеницима интервентне јединице 92 у делу притужбе који не садржи наводе о кривичном делу, како стоји у акту МУП, Дирекције полиције, ПУ за град Београд, Дежурне службе од 05. 03. 2024. године, упућеном ПУ за град Београд-Одељењу за контролу рада?

-Да ли је пред Комисијом за  решавање притужби окончан притужбени поступак према полицијским службеницима ПС Нови Београд на основу притужбе ВВ и који је исход овог поступка?

-Да ли је притужиља ВВ обавештена да може да предложи евентуалне сведоке и друге доказе од значаја за решавање притужбе до заказивања седнице Комисије, у складу са чланом 18 ставом 2 Правилника о притужбеном поступку у Министарству унутрашњих послова (,,Сл. гласник РС“, бр. 90/2019) и да ли је притужиља то учинила?

-Да ли је притужиља, у складу са чл. 26. став 2 Правилника предложила допуну или извођење нових доказа и постављала питања преко председника Комисије?

-Да ли је у међувремену, од 8. 03. 2024. године, СУК по налогу тужилаштва предузимао нове мере и радње у вези са овим случајем и, уколико је то случај, које?

-Да ли је СУК тражио снимак са видео камера на улазу и у ходницима Полицијске станице Нови Београд? Да ли тај видео надзор ради?

-Да ли се ГГ у време када је преузет од стране полицијских службеника Управе за странце жалио да је био тучен? Да ли је имао видљиве повреде? Да ли је вођен на преглед? 

-Да ли је приликом догађаја од 14. 02. 2024. извршен претрес лица ВВ и, ако јесте, ко је, када и где спровео претрес ? 

Заштитник грађана је овом приликом указао да копија Записника о претресању стана и других просторија од 14. 02. 2024., која је достављена Заштитнику грађана, не садржи потпис ВВ као држаоца стана већ наводе ,,одбила да потпише“, односно да Заштитнику грађана није достављена копија Записника који је ВВ потписала, иако је у Записнику о разматрању притужбе ВВ  од 4. 03. 2024. године наведено да је ВВ прво одбила да потпише поменути Записник, а да га је након тога потписала. Стога је Заштитник грађана замолио да се овом органу достави потписани Записник о претресању стана и других просторија.

***

Министарство унутрашњих послова је Заштитника грађана обавестило
 да су полицијски службеници Сектора унутрашње контроле извршили одговарајуће провере и сачинили извештај … од 30. 04. 2024. године у којем је, између осталог, наведено:
-Сектору унутрашње контроле, Министарства унутрашњих послова Републике Србије, дана 22. 04. 2024. године, од стране Кабинета министра, достављен је акт Заштитника грађана, од 22. 04. 2024. године, у којем су затражена додатна обавештења у вези поступања полицијских службеника Полицијске управе за град Београд, поводом догађаја од дана 14.02.2024. године, када су полицијски службеници наведене Полицијске управе, предузимали службене мере и радње према ВВ и ДД.

-С тим у вези, у складу са законским овлашћењима, од стране Сектора унутрашње контроле, дана 24. 04. 2024. године упућени су акти Полицијској управи за град Београд, заведени у евиденцијама овог Сектора под …, у циљу достављања изјашњења која су захтевана актом Заштитника грађана.

-Такође, дана 29. 04. 2024. године Сектору унутрашње контроле, достављен је извештај начелника Полицијске станице Нови Београд, Полицијске управе за град Београд, … од 25. 04. 2024. године, у којем су садржани одговори затражени актом Заштитника грађана од 22. 04. 2024, поводом поступања полицијских службеника Полицијске станице Нови Београд, у вези догађаја од дана 14. 02. 2024. године.

У извештају начелника Полицијске станице Нови Београд, Полицијске управе за град Београд су, између осталог, наведене додатне информације поводом поступања у вези са догађајем од дана 14. 02. 2024. године према лицима ВВ и ГГ.

У вези са делом акта Заштитника грађана који се односи на поступање полицијских службеника ПС Нови Београд, извештај садржи информацију да притужбени поступак пред Комисијом за решавање притужби није окончан. У позиву који је упућен ВВ као притужиоцу, наведени су законски основи односно чл. 235 Закона о полицији и члан 18 ст. 1 и ст. 2 Правилника о притужбеном поступку Министарства унутрашњих послова, одакле произилази да је иста упозната о разлозима позивања, као и о својим правима. До дана подношења овог извештаја, ПС Нови Београд нису достављана нова питања у вези наведеног, нити предлози за извођење нових доказа.

Такође, извештај садржи обавештење да приликом догађаја од дана 14. 02. 2024. године, није извршен претрес лица ВВ, обзиром да том приликом није било полицијских службеника женског пола, који би предузели наведену радњу.

У прилогу акта је достављена и фотокопију Записника о претресању стана и других просторија од 14. 02. 2024, године, где је првобитно констатовано да је ВВ одбила да потпише наведени записник, да би иста накнадно својевољно потписала исти, латиничним писмом „..”.
-Сектору унутрашње контроле, дана 30. 04. 2024. године достављен је извештај начелника Дежурне службе, Полицијске управе за град Београд, од 26. 04. 2024. године, у којем је садржано додатно изјашњење на поступање полицијских службеника Интервентне јединице 92, Дежурне службе, Полицијске управе за град Београд, приликом предузимања мера и радњи у вези догађаја од дана 14. 02. 2024. године.

Дана 28. 02. 2024. године Одељење за контролу рада, ПУ за град Београд се обратило Дежурној служби, Полицијске управе за град Београд актом …, у прилогу кога је Дежурној служби достављен поднесак ВВ у коме се именована притужила између осталог и на поступање полицијских службеника Интервентне јединице 92, Дежурне службе, ПУ за град Београд, а везано за поступање од дана 14.02.2024. године. У акту Одељења за контролу рада је наведено да је поводом поменутог догађаја потребно да им Дежурна служба достави извештај са списима предмета и евентуално предузетим мерама према полицијским службеницима, као и да се од полицијских службеника који су поступали критичног дана, узму изјаве на записник. Извршеним увидом у службене евиденције које се воде у Интервентној јединици 92, Дежурне службе, ПУ за град Београд установљено је да су критичног дана поступали: припадници интервентног тима … и припадници интервентног тима …. Од свих поступајућих полицијских службеника, осим двојице који су били одсутни са рада, по основу коришћења годишњег одмора, узете су изјаве на записник. Увидом у расположиву документацију нису се могли потврдити наводи ВВ, односно установљено је од стране руководиоца Дежурне службе да су се припадници Интервентне јединице 92 према наведеним лицима, критичног дана опходили у складу са: законом, подзаконским актима и прописаним процедурама, па самим тим према истима нису предузимане било какве мере и радње.
Дана 05. 03. 2024. године, Одељењу за контролу рада, ПУ за град Београд је достављен извештај о утврђеном чињеничном стању, … са свим списима предмета везано за наведени догађај.

Притужбени поступак према полицијским службеницима Интервентне јединице 92, који су поступали критичног дана, а у делу притужбе који не садржи наводе о кривичном делу није спроведен, јер се у наводима из притужбе ВВ, а који се односе на поступање припадника Интервентне јединице 92 стичу елементи злостављања од стране полиције, па самим тим у складу са Упутством о Методологији за спровођење истраге у случајевима злостављања од стране полиције …, које је министар унутрашњих послова донео дана 18. 10. 2017. године, све даље мере и радње у циљу спровођења истраге у случају злостављања предузима јавни тужилац. Дежурна служба, ПУ за град Београд је предузела све мере и радње у складу са законом, а у циљу утврђивања одговорности полицијских службеника Интервентне јединице 92 у делу навода који не садрже елементе кривичног дела, након чега је Одељењу за контролу рада, ПУ за град Београд, дана 05. 03. 2024. године достављен акт … са свим списима предмета.
-Имајући у виду да је у достављеном акту Заштитника грађана, … од 22. 04. 2024. године, затражено изјашњење на околности изузимања видео снимака из просторија Полицијске станице Нови Београд од стране Сектора унутрашње контроле, као и изјашњење поводом поступања по налогу тужилаштва у вези предметног догађаја, а након 08. 03.2024. године, извршене су провере у евиденцијама овог Сектора и утврђено је да је дана 26. 02.2024. године, Сектор унутрашње контроле упутио акт Полицијској управи за град Београд заведен под … којим је затражено да се овом Сектору доставе снимци са видео камера које се налазе инсталиране у просторијама Полицијске станице Нови Београд, а које покривају просторије у којима су полицијски службеници наведене Полицијске станице предузимали мере и радње према лицима у вези догађаја од дана 14. 02. 2024. години. У вези наведеног, овом Сектору је дана 13. 03. 2024. године достављен акт начелника Полицијске управе за град Београд од 07. 03. 2024. године, са извештајем Одељења за контролу рада наведене Полицијске управе у којем је констатовано да у службеним просторијама Одсека за сузбијање криминалитета у Полицијској станици Нови Београд, видео надзор није у функцији неколико година.
Такође, извршеним проверама у евиденцијама Сектора унутрашње контроле, утврђено је да је дана 16. 04. 2024. године, достављен Захтев за прикупљање потребних обавештења Трећег основног јавног тужилаштва у Београду од 11. 04. 2024. године, у вези којег су извршене непосредне консултације са јавним тужиоцем о даљем раду овог Сектора по наведеном Захтеву.






     ***
Након увида у акт Министарства унутрашњих послова од 7. 05. 2024. године, који је овом органу достављен 16. 05. 2024. године, били смо мишљења да је потребно да Заштитнику грађана ово Министарство достави одговоре на одређена питања, као и све нове информације релевантне за предметни догађај од 14. 02. 2024. године
:

-Да ли је пред Комисијом за  решавање притужби у међувремену, односно у периоду од достављања последњег извештаја Заштитнику грађана, окончан притужбени поступак према полицијским службеницима ПС Нови Београд на основу притужбе ВВ и који је исход овог поступка?

-Да ли је притужиља, у међувремену, односно у периоду од достављања последњег извештаја Заштитнику грађана, у складу са чл. 26. став 2 Правилника предложила допуну или извођење нових доказа и постављала питања преко председника Комисије?

-Да ли је у међувремену, односно у периоду од достављања последњег извештаја Заштитнику грађана, СУК по налогу тужилаштва предузимао нове мере и радње у вези са овим случајем и, уколико је то случај, које?

-Да ли је СУК тражио снимак са видео камера на улазу и у ходницима Полицијске станице Нови Београд (Заштитник грађана је увидом у Ваш извештај дошао до сазнања да је СУК тражио снимке са видео камера које се налазе инсталиране у просторијама ПС Нови Београд, а које покривају просторије у којима су полицијски службеници наведене Полицијске станице предузимали мере и радње према лицима у вези са догађајем од дана 14. 02. 2024. године, али је дана 7. 03. 2024. године Одељењу за контролу рада у ПУ за град Београд достављен акт начелника ПС Нови Београд, у којем је наведено да у службеним просторијама Одсека за сузбијање криминалитета у Полицијској станици Нови Београд систем видео надзора није у функцији неколико година уназад)? Да ли тај видео надзор ради?

-Да ли се ГГ у време када је преузет од стране полицијских службеника Управе за странце жалио да је био тучен? Да ли је имао видљиве повреде? Да ли је вођен на преглед? 







***

Министарство унутрашњих послова, полицијски службеници Полицијске управе за град Београд-Одељења за контролу рада и Сектора унутрашње контроле су извршили одговарајуће допунске провере и актом од 8. 08. 2024. године, који је Заштитнику грађана достављен 13. 08. 2024. године, овај орган, између осталог, обавестили о следећем:

Како је у достављеном акту Заштитника грађана, од дана 21. 06. 2024. године, затражено изјашњење на околности изузимања видео снимака из просторија Полицијске станице Нови Београд од стране Сектора унутрашње контроле, извршене су провере у евиденцијама овог Сектора и утврђено је да је дана 26. 02. 2024. године, Сектор унутрашње контроле упутио акт Полицијској управи за град Београд заведен под … којим је затражено да се овом Сектору доставе снимци са видео камера које се налазе инсталиране у просторијама Полицијске станице Нови Београд, а које покривају просторије у којима су полицијски службеници наведене Полицијске станице предузимали мере и радње према лицима у вези догађаја од дана 14. 02. 2024. години. У вези наведеног, Сектору унутрашње контроле, дана 13. 03. 2024. године достављен је акт начелника Полицијске управе за град Београд  од 07. 03. 2024. године, са извештајем Одељења за контролу рада наведене Полицијске управе у којем је констатовано да у службеним просторијама Одсека за сузбијање криминала у Полицијској станици Нови Београд, видео надзор није у функцији неколико година, што је и констатовано у извештају овог Сектора достављеном Секретаријату дана 30. 04. 2024. године.

Даље, извршеним увидом у евиденције Сектора унутрашње контроле, утврђено је да је дана 16. 04. 2024. године, достављен Захтев за прикупљање потребних обавештења Трећег основног јавног тужилаштва у Београду … од 11. 04. 2024. године, у вези којег су извршене непосредне консултације са јавним тужиоцем о даљем раду овог Сектора по наведеном Захтеву. С тим у вези, поступајући по наведеном Захтеву и датим налозима јавног тужиоца, актом овог Сектора од 30. 05. 2024. године достављен је извештај Трећем основном јавном тужилаштву у Београду, као и допуна извештаја актом Сектора  од 04. 06. 2024. године.
Дана 17.6.2024. године, од стране Комисије за решавање притужби у Полицијској управи за град Београд, одржана је седница којом је председавао помоћник командира Полицијске станице Стари град, на којој је сачињен Записник о седници Комисије … поводом разматрања притужбе поднете од стране ВВ, против полицијских службеника Полицијске станице Нови Београд… На одржаној седници донета је одлука да је притужба ВВ, делимично основана. Дана 17.6.2024. године, прослеђен је акт Дирекцији полиције Министарства унутрашњих послова сагласно члану 30, став 3. Правилника о притужбеном поступку у Министарству унутрашњих послова („Сл. гласник РС“, бр. 90/19), где су достављени списи Комисије за решавање притужби у предмету ВВ.

Увидом у списе предмета Одељења за контролу рада у Полицијској управи за град Београд, након одржане седнице Комисије за решавање притужби у Полицијској управи за град Београд, од дана 17. 06. 2024. године, утврђено је да ВВ није предложила допуну или извођење нових доказа и није се након седнице додатно обраћала Одељењу за контролу рада у Полицијској управи за град Београд.
Увидом у извештај начелника Управе за странце Полицијске управе за град Београд,  од 26. 04. 2024. године, који је достављен Одељењу за контролу рада у Полицијској управи за град Београд, наведено је да се током предузимању мера према ГГ од стране наведене организационе јединице, исти није жалио полицијским службеницима да је био претучен, нису уочене повреде, нити је тражио лекарску помоћ. 

***

Полицијски службеници Полицијске управе за град Београд и Сектора унутрашње контроле су извршили одговарајуће допунске провере и актом од 8. 08. 2024. године, који је Заштитнику грађана достављен 13. 08. 2024. године, овај орган, између осталог, обавестили о следећем:

Дана 17.6.2024. године, од стране Комисије за решавање притужби у Полицијској управи за град Београд, одржана је седница којом је председавао помоћник командира Полицијске станице Стари град, на којој је сачињен Записник о седници Комисије … поводом разматрања притужбе поднете од стране ВВ, против полицијских службеника Полицијске станице Нови Београд … На одржаној седници донета је одлука да је притужба ВВ, делимично основана. Дана 17.6.2024. године, прослеђен је акт Дирекцији полиције Министарства унутрашњих послова сагласно члану 30, став 3. Правилника о притужбеном поступку у Министарству унутрашњих послова („Сл. гласник РС“, бр. 90/19), где су достављени списи Комисије за решавање притужби у предмету ВВ.

Сходно наведеном, Заштитник грађана је од Министарства унутрашњих послова затражио
 достављање копије Записника о седници Комисије за решавање притужби у предмету ВВ. … копију извештаја известиоца о утврђеним чињеницама, копију осталих списа Комисије за решавање притужби у предмету ВВ, као и информацију о мерама које је Дирекција полиције Министарства унутрашњих послова предузела и намерава да предузме, након што су 17. 06. 2024. године Дирекцији полиције, у складу са чланом 30. став 3 Правилника о притужбеном поступку у Министарству унутрашњих послова („Сл. гласник РС“, бр. 90/19), достављени списи Комисије за решавање притужби у предмету ВВ, узевши у обзир да је Комисија на одржаној седници дана 17. 06. 2024. године донела одлуку да је притужба ВВ делимично основана. 







***

Министарство унутрашњих послова је Заштитника грађана својим актом од 1. 10. 2024. године, који је овом органу достављен 10. 10. 2024. године, на основу одговарајућих допунских провера полицијских службеника Полицијске управе за град Београд, између осталог, обавестило о следећем: 
Увидом у евиденције Одељења за контролу рада утврђено је да од стране овлашћеног полицијског службеника Полицијске станице Нови Београд, капетана полиције спроведен притужбени поступак у предмету ВВ у првом степену, у делу притужбе који се не односи на извршење кривичног дела, којом приликом није утврђена одговорност поступајућих полицијских службеника, у вези са чим је дана 4. 3. 2024. године, сачињен Записник о разматрању притужбе где се притужилац није сагласио са свим изнетим чињеницама и предложио да се поступак решавања притужбе уступи Комисији за решавање притужби у Полицијској управи за град Београд.

Дана 7. 3. 2024. године, од стране Одељења за контролу рада у Полицијској управи за град Београд, у складу са чланом 235. став 4. Закона о полицији и сходно члану 9. став 1. тачка 1. Правилника о притужбеном поступку у Министарству унутрашњих послова, Комисији за решавање притужби у Полицијској Управи за град Београд уступљен је притужбени предмет поводом притужбе ВВ.

Дана 17.6.2024. године, од стране комисије за решавање притужби у Полицијској управи за град Београд, одржана је седница којом је председавао помоћник командира Полицијске станице Стари град, на којој је сачињен Записник о седници Комисије … поводом разматрања притужбе поднете од стране ВВ, против полицијских службеника Полицијске станице Нови Београд:…, и донета је одлука да је притужба ВВ, делимично основана.

Након одржане седнице Записник о седници Комисије са одлуком достављен је начелнику Полицијске станице Нови Београд, који је даље предузимао мере и радње из своје надлежности.

Такође, дана 29. 8. 2024. године, од стране Одељења за контролу рада у Полицијској управи за град Београд, начелнику Полицијске станице Нови Београд прослеђено је Изјашњење председника Комисије капетана полиције, о утврђеним пропустима у поступању полицијских службеника Полицијске станице Нови Београд, У узјашњењу председника Комисије се наводи да су полицијски службеници Полицијске станице Нови Београд направили пропуст јер нису после претреса стана и довођења лица обезбедили стан у којем су вршили претрес, да су лице ГГ, од кога је у Полицијској станици Нови Београд, узета службена белешка о обавештењу примљеном од грађана, прво пустили, да би га следећег дана позвали и одредили му задржавање. Такође, из списа предмета се није могло јасно утврдити да ли је ГГ било одређено задржавање.

Накнадним проверама од стране Одељења за контролу рада у Полицијској управи за град Београд, дошло се до сазнања да од стране полицијских службеника Полицијске станице Нови Београд, лицу ГГ, дана 14. 2. 2024. године, није одређено задржавање, већ да је истог дана накнадно позван у Полицијску станицу Нови Београд, како би био предат на даље поступање полицијским службеницима Управе за странце Полицијске управе за град Београд. Такође, ни од стране полицијских службеника Управе за странце, Полицијске управе за град Београд, лицу ГГ није одређено задржавање, већ му је донето Решење о враћању без забране  са роком за добровољни повратак од 30 дана.

Дана 10. 9. 2024. године, Одељењу за контролу рада у Полицијској управи за град Београд, од стране начелника Полицијске станице Нови Београд достављен је извештај , од дана 10. 09. 2024. године, у којем је наведено да су у вези са наведеним пропустом, полицијски службеници Полицијске станице Нови Београд … изведени на рапорт, упозорени и уписани у рапортну књигу под бројевима ….






  ***
Прво основно јавно тужилаштво у Београду је, на молбу Заштитника грађана овај орган, својим актом од 07. 05. 2024. године, обавестило о следећем у вези са догађајем од 14. 02. 2024. године:

Првом основном јавном тужилаштву у Београду је дана 22. 02. 2024. године, достављен извештај МУП РС ДП ПУ за град Београд, Одељења за контролу рада од 20. 02. 2024. године, којим је овом тужилаштву прослеђен поднесак насловљен као ”молба/жалба/захтев” ВВ, у коме се указује на непрофесионално поступање полицијских службеника ПУ за град Београд, ПС Нови Београд АА и ББ, који су дана 14. 02. 2024. године, предузимали службене радње и мере према ВВ, приликом претреса стана у ….

Поступајући по предметном извештају ово тужилаштво је дана 26. 02. 2024. године, МУП-у РС ДП ПУ за град Београд, Сектору унутрашње контроле ставило захтев за прикупљање потребних обавештења како би овом тужилаштву исти доставили извештај о поступању полицијских службеника ПУ за град Београд, ПС Нови Београд АА и ББ приликом предузимања службених радњи и мера према ВВ дана 14. 02. 2024. године.

Дана 29. 02. 2024. године, овом тужилаштву је достављен извештај МУП РС ДП ПУ за град Београд, Сектора унутрашње контроле, Одељења за превентивне активности  од 26. 02. 2024. године, којим је овом тужилаштву прослеђен поднесак ММ, мајке ГГ, која се поводом истог догађаја обраћа у име свог син. Из предметног извештаја произилази и да је исти достављен и Трећем основном јавном тужилаштву у Београду, у делу поднеска који се односи на поступање полицијских службеника у Полицијској станици Нови Београд.

Дана 29. 02. 2024. године тужилаштво је упутило позив ВВ да дана 21. 03. 2024. године, приступи у својству грађана ради давања потребних обавештења поводом догађаја од 14. 02. 2024. године, који позив иста није примила, те је истој дана 21. 03. 2024. године, позив поновљен за дан 11. 04. 2024. године. 

Дана 11. 03. 2024. године овом тужилаштву је достављен извештај МУП РС ДП ПУ за град Београд, Сектора унутрашње контроле, Одељења за превентивне активности од 07. 03. 2024. године, о извршеним проверама у вези захтева за прикупљање потребних обавештења овог тужилаштва … од 26. 02. 2024. године.
Дана 11. 04. 2024. године по позиву у Прво основно јавно тужилаштво у Београду у својству грађанина приступила је ВВ, и дала потребна обавештења у вези кривичне пријаве коју је поднела против полицијских службеника ПС Нови Београд и НН лица Интервентне јединице 92.

Дана 17. 04. 2024. године по позиву у Прво основно јавно тужилаштво у Београду у својству грађанина приступио је ГГ и дао потребна обавештења у вези кривичне пријаве коју је у његово име поднела мајка ММ против полицијских службеника ПС Нови Београд и НН лица Интервентне јединице 92.

Дана 23. 04. 2024. године по позиву у Првом основном јавном тужилаштву у Београду у својству грађанина потребна обавештења је дао сведок предметног догађаја ДД.

Тужилаштву је дана 17. 04. 2024. године од стране ВВ предата медицинска документација о евентуалним повредама које су критичном приликом задобили ДД, ГГ и ВВ, те је тужилаштво дана 25. 04. 2024. године донело наредбу о судско-медицинском вештачењу врсте, тежине и механизма телесних повреда напред наведених лица.

Треће основно јавног тужилаштво у Београду је, на молбу Заштитника грађана овај орган, својим актом од 09. 05. 2024. године, обавестило о следећем у вези са догађајем од 14. 02. 2024. године:

Треће основно јавно тужилаштво је дана 11. 04. 2024. године Министарству унутрашњих послова Републике Србије, Сектору унутрашње контроле, сходно одредбама члана 282 став 4 Законика о кривичном поступку, ставило захтев за прикупљање потребних обавештења.

Прво основно јавно тужилаштво у Београду је, на молбу Заштитника грађана овај орган, својим актом од 27. 06. 2024. године, обавестило о следећем у вези са догађајем од 14. 02. 2024. године:

Након доношења наредбе о судско-медицинском вештачењу на околност врсте, тежине и механизма телесних повреда које су задобили ДД, ГГ и ВВ, ово тужилаштво је запримило налазе и мишљења сталног судског вештака који је у својим закључцима за свако од наведених лица навео да постоји недоследност у опису предметних повреда и због тога се вештаче, јер немају карактеристике повреда у судско-медицинском смислу.
Прво основно јавно тужилаштво у Београду је, на молбу Заштитника грађана овај орган, својим актом од 4. 09. 2024. године, обавестило о следећем у вези са догађајем од 14. 02. 2024. године:

Поступајући јавни тужилац је, након разматрања целокупних списа и утврђеног чињеничног стања, дана 04. 09. 2024. године Решењем одбацио кривичну пријаву у смислу члана 284 став 1 тачка 3 ЗКП, будући да не постоје основи сумње да је учињено кривично дело за које се гони по службеној дужности , те је обавестио оштећене о праву да изјаве приговор на одлуку.






***

У спроведеном испитном поступку контроле правилности и законитости рада Министарства унутрашњих послова, Заштитник грађана приликом разматрања достављене документације од стране ресорног Министарства, као и документације достављене од стране удружења и наводних оштећених није пронашао доказе који би потврдили медијске натписе о непрофесионалном поступању полицијских службеника ПУ Београд у вези са догађајем од 14. 02. 2024. године, на основу којих је по сопственој иницијативи покренут поступак контроле правилности и законитости рада Министарства унутрашњих послова Републике Србије. 
Заштитник грађана је у вези са догађајем од 14. 02. 2024. године утврдио да нема видео записа претреса, јер претрес није сниман, да таква обавеза не постоји, односно није прописана. Такође, не постоје ни снимци видео камера из Полицијске станице Нови Београд, које покривају просторије у којима су полицијски службеници наведене Полицијске станице предузимали мере и радње према лицима у вези са догађајем од дана 14. 02. 2024. године. Наиме, Сектор унутрашње контроле Министарства унутрашњих послова је тражио снимке са видео камера које се налазе инсталиране у просторијама ПС Нови Београд, а које покривају просторије у којима су полицијски службеници наведене Полицијске станице предузимали мере и радње према лицима у вези са догађајем од дана 14. 02. 2024. године, али је дана 7. 03. 2024. године Одељењу за контролу рада у ПУ за град Београд достављен акт начелника ПС Нови Београд, у којем је наведено да у службеним просторијама Одсека за сузбијање криминалитета у Полицијској станици Нови Београд систем видео надзора није у функцији неколико година уназад. Заштитник грађана је у више наврата у вези са овим случајем од Министарства унутрашњих послова тражио информацију да ли је СУК тражио снимак са видео камера на улазу и у ходницима Полицијске станице Нови Београд, као и да ли тај видео надзор ради, али поменуте информације није добио.

Осим наведеног, сведоци и лица према којима је поступано од стране полицијских службеника су потписали записник о претресу без примедби. Такође, лица према којима је поступљено нису тражила лекарски преглед у Полицијској станици Нови Београд, нити остваривање права на браниоца, иако су обавештени о могућности да остваре ова права. Не може се закључити да су средства за везивање у овом случају била употребљена према ГГ и ДД на начин да нанесу непотребан бол или повреде везаном лицу. Tоком предузимању мера према ГГ од стране Управе за странце Полицијске управе за град Београд, исти се није жалио полицијским службеницима да је био претучен, нису уочене повреде, нити је тражио лекарску помоћ. 

Након доношења наредбе о судско-медицинском вештачењу на околност врсте, тежине и механизма телесних повреда које су задобили ДД, ГГ и ВВ, Прво основно јавно тужилаштво у Београду је запримило налазе и мишљења сталног судског вештака који је у својим закључцима за свако од наведених лица навео да постоји недоследност у опису предметних повреда и због тога се не вештаче, јер немају карактеристике повреда у судско-медицинском смислу.

Поступајући јавни тужилац Првог основног јавног тужилаштва у Београду је, након разматрања целокупних списа и утврђеног чињеничног стања, дана 04. 09. 2024. године Решењем одбацио кривичну пријаву у смислу члана 284 став 1 тачка 3 ЗКП, будући да не постоје основи сумње да је учињено кривично дело за које се гони по службеној дужности, те је обавестио оштећене о праву да изјаве приговор на одлуку.

Заштитник грађана је мишљења да снимање саслушања лица представља заштитну меру грађана, али и меру заштите полиције од неоснованих оптужби. У прилог наведеном подсећамо да је Европски комитет за спречавање мучења и нечовечног или понижавајућег поступања или кажњавања у свом Извештају, након ad hoc посете Републици Србији у марту 2023. године
, између осталог, указао да постоји потреба да српске власти уведу систематско аудио-видео снимање свих испитивања које врши полиција. 

Заштитник грађана подсећа да су, због укорењених предрасуда и стереотипа, особе другачије сексуалне оријентације и родног идентитета, као и особе које подржавају остваривање њихових права, још увек изложене дискриминацији, укључујући говор мржње, насиљу, укључујући и физичко насиље и злостављање и није обезбеђено пуно остваривање права ЛГБТИ особа у области образовања, запошљавања, здравства, социјалне заштите, правног уређења животних заједница и правних последице прилагођавања (промене) пола и родног идентитета, као и заштите њиховог физичког и психичког интегритета. Из тог разлога је изузетно значајно да органи јавне власти и службеници подстичу и промовишу толеранцију и поштовање људских права ЛГБТИ особа, да развијају сарадњу са организацијама и удружењима која се баве правима и унапређивањем положаја ових особа, али и да се уздржавају од изјава, које би се могле схватити као говор мржње према ЛГБТИ особама, којим се подстичу укорењени стереотипи и предрасуде према особама другачије сексуалне оријентације и родног идентитета.  
Заштитник грађана указује да је обавеза државних органа и установа да предузму све потребне законодавне, административне и остале мере да створе повољан амбијент за активности усмерене на промоцију, заштиту и остваривање људских права,, а од изузетног значаја је спровођење активности усмерених на промоцију и заштиту права особа другачије сексуалне оријентације и родног идентитета, које су често изложене дискриминацији и другим видовима кршења њихових права.

Имајући у виду наведено, иако након утврђивања свих релевантних чињеница и околности Заштитник грађана није могао да утврди да су медијски наводи у вези са непрофесионалним поступањем полицијских службеника у вези са догађајем од 14. 02. 2024. године основани, на основу Уставом и законом прописаних овлашћења, у циљу унапређивања поступања Министарства унутрашњих послова Републике Србије, Заштитник грађана упућује следеће: 
МИШЉЕЊЕ
1) Потребно је да Министарство унутрашњих послова предузме активности из своје надлежности у циљу измене и допуне Закона о полицији, како би се прописала одредба о изричитој забрани дискриминације на основу сексуалне оријентације;
2) Потребно је да Министарство унутрашњих послова – Полицијска управа за град Београд предузме мере како би се у службеним просторијама Одсека за сузбијање криминала, Полицијске станице Нови Београд, у што краћем року, поправио и поново успоставио систем видео надзора, који није у функцији неколико година уназад. 
Узевши у обзир све наведено, напомињемо да је овлашћење и обавеза Заштитника грађана  да када оконча испитни поступак, сачини писани извештај о случају у коме утврђује да ли је у актима, радњама или нечињењу органа управе било незаконитости и неправилности којима је повређено људско или мањинско право и слобода грађана. Поред права на покретање и вођење поступка, Заштитник грађана има право да пружањем добрих услуга, посредовањем и давањем савета и мишљења о питањима из своје надлежности делује превентивно, у циљу унапређења рада органа управе и унапређења заштите људских права и слобода (члан 27. став 2. Закона о Заштитнику грађана). Ово мишљење дато је на основу тог овлашћења и дужности.
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